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V]IK 821.161.2-6(092)
Jarostaw Strycharski

KORESPONDENCJA IWANA FRANKI Z POLSKIMI
LITERATAMI

Stajemy wobec olbrzymiego dorobku
cztowieka, ktory sam stworzyt epolv historii
witasnego narodu, a pod wedém r@norodngci i
bogactwa swoich poczyma zayt jedno z
pierwszych  miejsc w  kulturze narodow
stowiaiskich.

M. Jakodbiec

W artykule ,Korespondencja lwana Franki z polsKiteratami” autor przedstawia
wybrane fragmenty bogatej spizny epistolarnej ,Wielkiego Kamieniarz&viadczce

© Strycharski J., 2008



0 przywhzaniu oraz ogromnym zainteresowaniu i sympatii ksado kultury i
literatury polskie;.

In the article entitled * lwan Frank’s correspondernwith Polish writers’ the
author presents the chosen fragments of the ridetodgry legacy of 'Great
Stoneworkers' showing Frank’s attachment, gretrest and friendliness towards
the Polish culture and literature.

Crpuxapcokuii . Kopecnonaenuis IBana @paHka 3 moJbCbKHMHU JIiTEpa-
Topamu. Y crarti ,Kopecnonneniis [. @padkn 3 moJIbCHKUMH MUCbMEHHUKAMU
aBTOP PEMNPE3CHTYE MEeBHI MOMEHTH P13HOMAITHOTO EIMICTOJISPHOTO YKaHPY BEIUKOTO
Kamensipa, moka3yro4n Moro BiAHOIIEHHS, BETUKHUIA IHTEPEC Ta APYKHE CTABICHHS JI0
MOJIbCHKOT KYJIBTYPH Ta JIITEpaTypH.

Ku11040Bi cj1ioBa: TBOPYICTh, ICUXOJIOTI3M, aCTIEKT.

Strykharski J. lvan Franko's Correspondence With Pdish Writers. In the
article entitled Ivan Franko’s correspondence vAdlish writer’'s the author presents
the chosen fragments of the rich epistolary legaftysreat Stoneworkers’ showing
frank’s attachment, great interest and friendlinesgards the Polish culture and
literature.

lwan Franko — wybitny pisarz i publicysta zostapwé sobie bogat
spucizne epistolarn... W swojej korespondencji z przedstawicielami
inteligencji polskiej, pisarzami, redaktorami czaison, z ktorymi miat
mozliwosé i przyjemndé wspotpracowéd, wymieniat pogldy na tematy
spoteczne i literackie, udzielat porad, wspierakoagtetem, omawiat
sprawy bieace. W jego listach odnajdujemy opinie, dotyoz tworczaci
wybitnych polskich pisarzy.

Jednym z najciekawszych epizoddéw w kontaktach Rrarfkolakami
jest korespondencja z EliDrzeszkow w latach 1886-1888, o ktorej we
Wstpie® do kshzki lwana Franki wspomina literaturoznawca Mikotaj
Kuplowski. Przytacza on list adresowany do pisarzego odpowied na
niego.

Pisarka polska po zapoznaniw & niektorymi utworami klasyki
ukrainskiej, a take z utworami FrankNa dnii Zachar Berkutzainteresowata
si¢ ukrainska literatum, pragac nawet wydéa antologe utworéw pisarzy
ukrainskich. Franko byt niejako doraglc przewodnikiem Orzeszkowej w
interesugcym ja przedmiocie, sty pomoa w przekladach, wysyitat
ksiazki i czasopisma.

% Kuplowski M., ,Wstp” // 1. Franko ,O literaturze polskiej”.— Krakow.979,



Listy Franki do Orzeszkowedwiadcz o tym,ze znat i cenit wysoko
jej tworczaeé.

Imie Wasze- pisat w Iscie z 31 marca 1886jako czotowej reprezentantki
postpowego i trzéwego ducha w literaturze polskiej, znane mi jest od
dawna. Z prawdziw rozkosz czytatem Wasze opowiadanigcia Zydow
(Eli Makower, Meir Ezofowicz), Waszych Pomjsitich i Wasze cudowne
obrazki Z réanych sfer [...] i chocia daleki jestem od mniemania,
poznatem nalg/cie caladc¢ i giebie Waszej spicizny literackiej, to przecie
smialo mog powiedzié, ze na horyzoncie wspoéiczesnej beletrystyki
polskiej Wy jesteie dla mnie gwiazgpierwszej wielkéci”.

Eliza Orzeszkowa ,...trafnie upatrywata we Franceuza powotanego
do pogtbiania i rozszerzania elementéw filozoficznych ygimlogicznych
tej literatury™.

Im wiecej czytam— pisata w Kcie do Franki —-tym mocniej czyj
dziwng stodycz i poegjtej literatury [ukrakiskie], MK]. Czysta ona jak
krysztat, ciepta jak wieczor letni, niespodziewaargginalna, dozadnej
innej znanej mi niepodobna. Brakuje jejdamieco szerokich przestrzeni
mylowych i na jej harfie nie znalaztam jeszcze wsafststrun ludzkiego
uczucia. Oté czy wiecie, co mi gizdaje? Zdaje mi gj ze Wy widnie,
Szanowny Panie, przeznaczeni jasee do wlania w nj wiekszej sumy
filozoficznego pierwiastka, higo dogd posiada, i do rozszerzenia jej
psychologicznych zakreséw. Wnosztym z dwu powfei Waszych: Boa
consstrictor i Na dni, ktore odznacazagic bardzo filozoficza i gtebokg
myslq, i z Waszego Zachara Berkuta, w ktorym skala diciamitnasci
ludzkich jest szergz a szczegodlnie tdolitsz niz w innych znanych mi
powieciach ukraiiskich..>.

Réwniez Kuplowski wspomniat o korespondencji z A. Mateckim
J. Karlowiczem, A.Kalin, H. Biegeleisenem, P. Chmielowskim,
St. Zdziarskim, Dziarskim. Bcknerem, J. Baudouinem de Courtenay,
E. Breiterem, I. Kopernickim, L. Krzywickim oraz ®gloma innymi
przedstawicielami kultury polskiej, ktor@wiadcz o udziale Franki w
polskimzyciu naukowym.

% Ibidem, s.18.
* Ibidem, s. 7.
® Ibidem, s. 7.



Byli i tacy, ktérzy mocno zabiegali o wspotpeaz ukranskim
pisarzem. Tak byto w przypadku Adamadiddikiego redaktordPrzeghdu
Tygodniowegoz ktérym Franko wspotpracowat, lecz wspotpraca i@ n
miata charakteru statego. W archiwum A.sWkiego zachowaly sitrzy
listy od Franki z 1884 roku, w ktérych mowa o tdkigtworach jakBoa
Constrictor, Borystaw si smieje, tukian Kobytyciapraz o rozprawie
poswicconej polskim i ukraiskim zagadkom ludowym.

Szanowny Panie!

Osmielam st przesta Sz[anownemu] Panu dla ,Dodatku Miesznego”
na mfesgc] maj niewiellg rozprawle o ruskich i polskich zagadkach
ludowych. Zresazt jezeliby rozprawka w tym miegiu nadrukowan by¢
nie mogta, to niech by do dalszych zeszytow. Upraszam Sz[anownego]
Pana jedynie o doniesienie mi, czy w ogole rozpeamlioja meée by w
,Dodatku” umieszczona. Zeli tak, to mégtbym z czasem przygotowia
,Dodatku” opracowanie dalszych partyj zagadek ludmi i rozszerzy
ramki poréwnania na inne narody stowikie i niestowiaskie. Jéeli zas
rozprawka z jakichkolwiek powoddw nie mogtaby lbynieszczona, to
prositbym o odestanie mi jej przy sposofmma powrot.

Zalqczapc wyrazy gibokiego uszanowania pissie Sz[anownego]
Pana stug.

lwan Franko

Lwow d. 5 maja 1884

Ul. Lindego, nr 3

Upraszam jeszcze raz o przystanie mi tego zesByalatku”, gdzie
bedzie nadrukowany Boa Constrictor.

|. F.°

Szanowny Panie!

Nie odpowiadatem dotychczas na uprzejmy lisisRa gdy chciatem
za jednym zachodem po&t&z[anownemu] Panu newswy prace dla
,Dodatku”, mianowicie monografijk historyczig o ,tukjanie Kobylicy”,
ktdrg dopiero, co skéczytem. Nie znaf w ogole stosunkdéw cenzurowych
warsz[awskich] nie wiem, czy i o ile ta monograijkedzie mogta by
wydrukowag. Jefeliby wcale nie poszia lub jeliby cenzura porobita
pewne wykrédenia, natenczas upraszatbym zwgdami manuskrypt,
chocia nie mam nic przeciw drukowaniu skroconego tekSticiatbym

® Ibidem, s. 125.



jedynie mié p&hniej caty tekst tak jak jest, bym z niego mogt zrob
ttumaczenie na russkiej, gdy pisalem od razu na czysto po polsku, a
robi¢ te sanyg robote drugi raz bytoby mi bardzo ugiliwem. Niech, wic
Sz[anowny] Pan f&zie taskaw w jak najkrotszym czasie uwiadomie o
losach, jakie spotkaj ,Kobylice”. Gdyby drukowaniu nic nie stato na
przeszkodzie i Sz[anowny] Pan miat ®chot umieci¢ ,Kobylice” w
nowym ,Dodatku”, w takim raziégmiatbym té prosi’ o zaliczk w sumie
15-20 rublli].

Zalgczam list od p. Daszgkiego z tem nadmienieniem, ze ttumaczenie
mego ,Na dnie” znajduje 8i u mnie; skoro tylko dule miat wolniejszy
czas, przejrz je i odgle Sz[anownemu] Panu. Coesiyczy drugiej azci
,Boa Constrictor-a” tj. powigci ,,Borystaw sk smieje”, to tutaj p. Dasziski
zrobit sobie iluz, twierdzc, Zze kedzie mogt przysta ttumaczenie we
wrzeniu, gdy ja dotychczas jeszcze nie wiem, kieglyelmogt zasisé do
wykoiczenia tej powigi, mimochodem powiedziawszy, od ,Boa
Constrictor” co najmniej 3 razy obszerniejszej.

Czy mog i ze swej strony pro&iSz[anownego] P[ana] o przystanie
mi jednego egzemplarza "Dodatku” tych n[ume]réw, zgd kedzie
drukowany ,Boa Constrictor’, a wic poczwszy od wydanego z
poczitkiem wrzenia? Jeeli by to nie mgliwem byto gratis, to upraszam
cere tych zeszytow policzya moj rachunek.

Zalqczapc wyrazy prawdziwego szacunku dla Sz[anownego] Pana
zostaje Jego stuglwan Franko

Lwow, d. 27 wrzénia 1884.

P. S. Jeeliby ,Kobylica” miat by¢ drukowany, natenczas upraszam
tak samo jak i artykut o zagadkach przystmi go do korekty dla
poprawienia osobliwie rugskich tekstow.

Szczegdla wymowe magp listy uczonych tej miary, co J. Baudouinem
de Courtenay i A. Bickner, znajduyjce s¢ w archiwum . Franki w
Kijowie. Sa one dowodem zaréwno stosunkéw towarzyskich, jak i
kontaktow naukowych.

Baudouinem de Courtenay do Franki:

6. 1V. 1901

Prawdopodobnie, za jakie 6-7 tygodni wyjad misji naukowej z
ramienia tutejszej Akademii Nauk. Vst oczywsicie do Krakowa, a

" Ibidem, s. 127.



takze chcialbym wspi¢c do Lwowa, gdzie mam nawet pewien interes
finansowy do zatatwienia. Oczywie bardzo by mi byto mito widZieie z
Kochanym Panem. Czy Pan wy&g na lato? Jei tak, to, w jakim
mianowicie czasie?

Zona pikne uktonydczy. B. d. G

A. Bruckner do Franki (pocztowka), 14. XI. 1906:

Bardzo dzkuje za taskaw pameé¢ — natychmiast przerzucitem kartki,
tyle tam dla mnie nowego — napisio ,Pamietnika”. Zobaczcie, prosz
Biegeleisena histor. lit. t. IV — jest tam reprodjak obrazu Norblina
(XVIIl w) pt. ,Szopka Polska” — tytut nmde tyle wart co ,Jasetka
Krosieiskie”, mae to tylko marionetkowy teatr, ale, popatrzcie, nie
zaszkodzi, skl tytut itp. wzgt? Kitowicz, simplex servus Dei, nie zitay
szczegotow obyczajowych ( on za glupi na to!;magemu wierzg — a
Warszawa nakata przez cate istnienie Polski do diecezji pozhkie.
Spodziewam gj ze otrzymalicie od kstgarza moje ,Dziejedz. polsk.” —
przyjmijcie je jako drobsgp oznal wdzeczngci za liczne i cenne dary
Wasze. Do ,Zeitschrift f. Volkskunde” obszernigjMertepie napisz

Stuga Wasz Al. BY

List Jana Baudouin de Courtenay (11 luty 1898) wlanla Franki w
zwiazku z pojawieniem s8ijego gitenej publikacji o Mickiewiczu jako
,poecie zdrady”, ktoéry wywotat gniew i oburzenie @wczesnej prasie
polskiej, 0 czym wspominaze&uplowski.

Ujadanie na Pana nie tylko zwyklych pismakow, adevet ludzi
powaniejszych oburzytlo mnie w wysokim stopniu,zgoyto dowodem
nietolerancji i owladrgcia umystow przezilepy szowinizm[...]. Ale
Pariska charakterystyka tworcsm poetyckiej Mickiewicza wydataesi
mnie wysoce niesprawiedliva, jako zastosowanie spymya: , Slusarz
zawinit, a kowala powieszono”. Zawinili Badeni iazhta galicyjska, a za
to Mickiewicz dostat od Panagi. Z typowego romantyka, lulagego s¢
w fantastycznych okropswach, zrobit Pan chronicznego i typowego
,zdrajce” czy tam ,poet zdrady’. Pojmu¢ zupetnie Paskie
rozgoryczenie... ale troetzimnej krwi i obiektywnego traktowania wcale

8 Ibidem, s. 20.
° |bidem, s. 20-21.



by nie zaszkodzito. Zwlaszcza Bogu ducha winnegkidtvicza ména
byto oszczdzié*.

Odpowiedz I. Franki na ten list:

Co sk tyczy sprawy z Mickiewiczem, to gedgie zupeinie z
poglkdami Sz. Panaze naleatoby t sprawe wyjasni¢ nieco bltej [...]
Sam jeszcze w pierwszym mijesi po wydrukowaniu mego artykutu w
,Zeit” chciatem to uczynt i napisatem artykut ,Polnische Polemik”,
gdzie na dwoch ostatnich stronaclekopisu rekapitulowatem iy
przewodrny mego pierwszego artykutu. Artykut ten postalem Oyt
redakcji ,Zeit”, ta jednak z przyczyn dla mnie nigetnie jasnych (eby
nie rozmazywa sprawy”) wydrukowa go nie chciata i zwrocita mi
rekopis. Przysylam go Sz. Panu wraz z listem obednyjnMogtem to
wszystko opublikowajuz dawno, ale przyznamesipo takiej polemice,
jakiej doznatem ze strony polskiej, piéro wypadamki. Wolatem znosi
obelgi, nt ttumaczy sie przed takimi gdziami. Obecnie skiadam te swoje
wyjasnienia w kce Sz. Pana i niech Sz. Pan zrobi z tym, cozawa
stosowne, lub teporadzi mi, co bym sam miat zrébi

Bardzo ciekawym aspektem,slie chodzi o Ilwana Frank i jego
kontakty z Polakami, jest dtugoletnia i wielka gezy, jaka hczyta lwana
Franke z polskim poei Janem Kasprowiczem, ktorzy poznalkg si
redakcji Kuriera Lwowskiego To ciekawy temat, ktory doginie
przeanalizowat Mikotaj Kuplowski. Jego publikag)a ten temat Franko
i KasprowicZ*> mozna znalé¢ w Slavia Orientalis w petni gwiccone;
temu wielkiemu ukraiskiemu pisarzowi.

,Porownuje s¢ zwykle Frank z Kasprowiczem na podstawie catego
szeregu podobnych faktéw z ich bogatej biografiby@waj, bowiem
pochodzili z rodzin chiopskich, obydwaj znali doskte z wilasnych
gorzkich dadwiadczé niedok ludu wiejskiego pozbawionego wiasnej
ojczyzny, ciemgzonego przez zabogcaustriackiego lub pruskiego. Tak
Franko i Kasprowicz dzki nieprzecetnym zdolndgciom wrodzonym
potrafili wydost& sic z zabitej wsi wswiat kulturalnych i politycznych

% bidem, s. 35.

! Ibidem, s. 36.

12 Kuplowski M. ,Franko i Kasprowicz , ,Slavia Oriealis”, nr 2, Warszawa,
1974, s. 189-201.



zmaga mitodej inteligencji swych naroddéw i ha samym pgka swej
dziatalngci spotecznej i walki o woln@ narodu byli wgzieni, dostali si
,na dno” ludzkiego upokorzenia. Z trudem torowabbg&e drog do
samodzielnegozycia. Walka o byt byta diuga i gika, w dodatku
przebiegata w obcynmrodowisku. Mimo to wznosgz sic obydwaj na
szczyty tworczéci poetyckiej, kacza przerwane studia uniwersyteckie
oskhgajpc najwyzsze tytuty naukowe. Nic dziwnegagie analogiczne
perypetiezyciowe podczas przypadkowego spotkaniaastaj pocatkiem
ich zblizenia nie tylko towarzyskiego, ale i tworczego. Mimgochodzili
z dwoch ranych i jakze odmiennych pod kdym wzgkdem kracow tego
samego swiata, szybko znaléi wspolny gzyk na ptaszczinie idei
socjalistycznych, ktérych wyznawcami byli w tym simobydwaj™.

[...] Z lwanem Franko— pisat Kasprowicz -bytem w stosunkach
przyjacielskich, kolegowainy se w redakcji ,Kuriera Lwowskiego”.
Trzymatem do chrztu jego syna Andrzejgzzdi#tem z nim na ryby,
odwiedzitem jego rodzimnwies Nahujewicze. Deki niemu zaznajomitem
Sie z poez; ukraiisky, szczegolnie z Tarasem Szewczenko, ktorego
czytalem w wydaniu Drahomanowa. Napisatem Kiedy wiezieniu
wroctawskim wiersz ku czci tego poety. Zdaje s wiersz ten, ktory
zreszy zagimgt, nie podobat s France, gdy nigdy mi o nim nie
wspomniat

Literaturoznawcy ogsto poréwnuj tworczagé tych dwoéch pisarzy.
We wczesnych utworach Kasprowicza ama odnalé¢ motywy z
tworczasci Franki, ktéry bacznigledzit rozwoj literacki polskiego poety.
Wysoko oceniat jego wczesne utwory przedstagmjzycie wsi, nie
szczdzac zaréwno pochwat jak i stow gorzkiej krytyki.

To tylko niewielka czs¢ z korespondencji, jaka zostata po tym
wybitnym pisarzu, ktory tak wiele wniést do obu &ul zaréwno
ukrainskiej, ale i polskiej. Tych kilka listow wystarczypy stwierdzt,
jakim uznaniem i szacunkiem cieszy sisrod Polakéw Iwan Franko.

13 Ibidem, s. 189.
% Ibidem, s. 190.



