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Moskovich E. «People Easterly» as Other in Collection of Stories of
M. Matios «Nation». In the article offenses are considered Other and It in texts of
stories of Maria Matios «Nation» through the prism of imagologichnoy methodology.
The author of the article concentrates the attention on that which has dynamics of
relations «It — Stranger» in the context of dramatic events in Western Ukraine after
Second world war, as there is rapprochement It and Stranger, mastering of stranger.
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IHocTanoBKa HaykoBOI podJiemu Ta ii 3Ha4yeHHs1. Joseph Theodoor
Leerssen w ksigzce Imagology: The Cultural Construction and Literary
Representation of National Characters (2007) przedstawia dziesie¢
zatozeh metodologicznych wypracowanych w ciggu ostatnich kilku dekad
na polu imagologicznej interpretacji literatury. CzesS¢ zatozen skrupulatnie
okresla pole badawcze imagologii jak 1 definiuje sama metodologig,
podkreslajac, ze nie jest ona ani socjologia, ani antropologig. Pozostate
zalozenia odnosza si¢ do analizy samego tekstu oraz kryteriow, na ktore
nalezy zwroci¢ uwage, aby moc zastosowa¢ wyze] wymieniong
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metodologi¢, to wlasnie na tej czeSci zatozen skupi¢ swoja najwicksza
uwage.

Pierwszym zadaniem, jakie stoi przed kazdym badaczem literatury,
wedlug J. T. Leerssena, jest wybor utworu stanowigcego reprezentacje
danej problematyki, oraz odpowiedZ na pytanie, w jaki sposob ow tekst
wpisuje si¢ w kontekst tradycji dotyczacej tej problematyki. Istotny, z
punktu widzenia badan imagologicznych, jest takze gatunek analizowanego
tekstu, typ narracji, postacie kreowane przez narratora, czyli obrazy bohateréw
(Swoich 1 Obcych), jak rowniez role, jaka wykonuje sam narrator w
opowiadaniu. Kolejnym waznym elementem strategii imagologicznej, o
ktorej mowi J. T. Leerssen, jest kontekst historyczny zawarty w utworze 1
adresat, czytelnik, dla ktoérego przeznaczony jest tekst. Analizie podlega
roOwniez charakter potencjalnie zamierzonej reakcji czytelnika na tekst. W
samym utworze metodologia imagologiczna zwraca szczegolng uwage na:
«dynamike relacji miedzy obrazami charakteryzujgcymi Innego, a tymi,
ktore charakteryzujg Swoich» [1, 29], a takze, tak zwany, dyskurs
wyobrazeniowy (imaginary discourse), ktory wyrdznia dany narod z
posrod innych, a tym samym artykutluje lub sugeruje moralne czy
kolektywno-psychologiczne motywacje do nadania okreSlonych cech
wlasnej nacji. Innym aspektem, jak wylicza J. T. Leerssen, na ktory nalezy
zwroci¢ uwage w interpretowanym utworze, obok wzajemnej relacji
obrazéw Swoich 1 Obcych, jest rowniez sposob prezentacji obrazu Swoich,
co oznacza by¢ Swoim w danym kontekscie historyczno-kulturowym.

Merta i 3aBpannsi: Ponizszy artykul, jest proba nalozenia zatozen
proponowanych przez J. T. Leerssena na tekst Mariji. Matios Hayis (2001).

BukJiiaag 0CHOBHOro martepiajay il OOIPpyYHTYBAHHSI OTPMMAHMX pe-
3yJbTaTiB Jocaikennsa. W prozie M. Matios obszar swiata przedstawionego z
fatwoscig mozna odczytac¢ izanalizowac poprzez metodologie imagologiczna.
Sam tytul utworu — Hayisn wskazuje na charakter podejmowanej w nim
problematyki, a mianowicie problem tozsamosci narodowej, ktora zawsze
jest ukazana poprzez kontrast do innych narodéw. Obrazy Swoich 1 Innych
wystepuja nie tylko w zbiorze opowiadan, ale réwniez w innych ksigzkach
autorki jak na przyktad Mockanuys, ktory porusza problem bycia Obcym
w rodzinnej spolecznosci. Niezwykle wazny, w tym kontekscie, jest
rowniez okres historyczny, na jakim skupia si¢ pisarka, a mianowicie,
czasy tuz po drugiej wojnie Swiatowej, kiedy tereny zachodniej Ukrainy
opanowuje nowa sowiecka wtadza. Bohaterowie Hayii staja w obliczu
dramatycznych wydarzen jak i dramatycznych wyborow dla ukrainskiego
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narodu. Akcja w opowiadaniach rozgrywa si¢ na terenach Wyznyckiego
rajonu, w miejscowosciach, z okolic, ktorych pochodzi sama autorka.
Znajdujg si¢ one na styku dwoch historycznych regionow Huculszczyzny 1
Bukowiny. M. Matios opisuje wydarzenia tamtych czaséw z punktu
widzenia Huculdow, jednak juz na tym poziomie mozna dopatrywac si¢
relacji Swo; — Hucul, Inny — mieszkaniec Bukowiny, ktora to zostala
przedstawiona w opowiadaniu I/pocunu mamo-mama.... W tym momencie
nie bede si¢ nad tym dluzej zatrzymywac, gdyz jest to temat na odrebny
artykul. M. Matios w swojej prozie porusza bolesny i1 dotad nie opisywany
bez ideologicznego zabarwienia czas.

Narracja opowiadan prowadzona jest zawsze z punktu widzenia
narratorki 1 postaci — kobiet, ktore sg gldwnymi bohaterkami wydarzen.
Czytelnik poznaje histori¢ z ich perspektywy, ktora jest przewaznie nie
tylko perspektywa kobiecej duszy, a rdwniez ciata, dotyku. Caly dramat
wydarzen historycznych to rowniez dramat zycia poszczegdlnych kobiet
znajdujacych si¢ w roznych sytuacjach zyciowych, a przez to
pokazujacych rézne oblicza tych samych okolicznosci. Narratorki —
bohaterki to Ukrainki — Hucutki bedace jednoczesnie badz to matkami 1
zonami [Op’sna i [{oseconon, wdowami Jleanaoysme cayoco, badz to
taczniczkami ludzi z lasu Ilpocunu mamo-mama.... czy ich ukochanymi
IIpowaii mene.

Obrazy Swoich 1 Innych zbudowane sg poprzez podkreslenie przeciwienstw.
Inni — Oni to albo armia czerwona, albo wladza sowiecka, ktora «porzadkuje»
1 zagospodarowuje nowo zdobyty obszar. My — Swoi to ludzie, ktorzy do
te] pory pracowali na wlasnej ziemi, a teraz muszg sprosta¢ nowym
okolicznosciom. My 1 Inni to dwie rozne ideologie. Jedng strong reprezentuja
Ukraincy, w tym ukrainscy nacjonalisci, ktorzy przechodza do partyzantki
1 z bronig w r¢ku walczg o swoj narod. Chcg oni zy¢ w swoim panstwie,
chcag mie¢ swoj swiat 1 zy¢ wedtug dotychczasowych norm 1 zasad. Druga
strona to Inni, ktorzy narzucaja swoje wlasne normy nie do
zaakceptowania dla podbitej ludnosci, wykorzystujag przy tym terror.
Posrdd tych Innych jest ciggle podkreslana gradacja Innosci i Obcosci, sa
Inni jako Obcy, ktorzy nigdy nie beda Swoimi. Sg Inni, ktorzy w
kontekscie dramatycznych wydarzen moga zosta¢ Swoimi, albo pomimo
swej obcosci w pewnych kontekstach mogag sta¢ si¢ Swoimi. Istniejg
roOwniez Swoi, ktorzy w obliczu zaistniatych sytuacji stajg si¢ Innymi.

[lustracjg tak ztozonej dynamiki relacji Swoj — Inny jest opowiadanie
fOp’sina i /Joeeonon. Jurjana to matka szostki zyjacych dzieci 1 dwanasciorga
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zmartych, przed lub po urodzeniu. Jej maz pracuje od kilku tygodni poza
domem, sytuacja komplikuje si¢ znacznie, kiedy gtowna bohaterka ma
kolejne poronienie 1 w tym samym czasie dowiaduje si¢, ze jej maz zostat
aresztowany przez sowiecka wladze. Jurjana wie, ze jest zdana sama na
siebie: «SIk BoHa cama HE IIOMOXKE€ YIISICIEBI, TO HIXTO HE ITOMOKE.
Oo6xkunaneHi aoau ctpaxoM (...) Tlonerina 6u pagutucs. Ane 3 kum? Komy
B roJioBi ii rpusora?» [2, 22]. Chwytajac si¢ ostatniej] mozliwosci Jurjana
zwraca si¢ do Dowhopota, ktory jest NKWD-dzistg w kothspie, a wiec
Innym, reprezentuje witadze, ktorej Jurjana si¢ boi i cicho nienawidzi.
Jurjana 1dzie do Dowhopota pod pretekstem pracy na ochotnika.
Dowhopot pomaga jej, pomimo, iz odkryt jej zamiary oraz pomimo
szeregu niepochlebnych opinii na temat wiladzy, jakie wypowiedziata
Jurjana, 1 za ktore grozito jej wigzienie: «tOp’siHO, a T He OOilICS MEH1
Take ka3zatu? — borocs... borocs Bac, JloBromnos. Ajie BU XOTUIM 1O TIpaB/Il
3HaTU. A 1€ TpaBaa. Bu Takox 110 mpaBay 3HaeTe, 00 3HAETE KOJsAay. A
K 3HAETE KOJIAAY TO — TO M Haly mpaBiay 3HaeTe» [2, 29]. W tym dialogu
bohaterka odwazyla si¢ oglosi¢ Obcego Swoim. Argumentem za takim
przeobrazeniem jest wazne S$wiadectwo bycia Swoim: Dowhopol jest
rowniez Ukraincem ze wschodniej Ukrainy, on zna koledg! Dlatego,
chociaz komunista, pomaga Jurjanie. Nastepnego dnia maz Jurjany wraca
do domu. Od czasu do czasu padajag rOwniez inne informacje na temat
Dowhopota, ze nie jest zupelnie tym Innym, ale Swoim, zna jezyk, zna
zwyczaje ukrainskie: ,,J/IoBromos 3aroBopus (...) Bukossiagyite kpaie MoeMy
NOKIMHOMY TaToBi. BiH y MeHe OyB 1moOoxHMil... | MeH1, sk MoxeTe... bo
3aBTpa MEHI, MOX€E, IEPKOBHI J3BOHU OynyTh TYT KoasayBaTu...” [2, 12].
Poprzez takie zachowanie, Dowhopol rowniez wykazuje si¢ odwaga,
cywilna odwagg przyznania si¢ do swojej ukrainskosci. Chociaz Juriana 1
Dowhopot reprezentujag dwie skrajne pozycje, dochodzi miedzy nimi do
pewnego zblizenia, oswojenia Innosci: «Horo BiH rOBOPUTH TAK >KAJIICHO?
He B HbOro 3abpanu, ane B Hei 3a0panu Yiscisa!y [2, 27]. Oswojenie
Innosci odbywa si¢ tez na poziomie erotycznym, poniewaz Jurjana podoba
si¢ Dowhopotowi jak kobieta: «— FOp’sno! Bin noknukas ii 1o imeni! Sk
BiH 3Hae 11 iM’s? o BiH 13 Hei xoue?» [2, 26]. Jurjana ostatecznie ratuje
swojego meza, ale sama dostaje krwotoku, w tym dniu rowniez zostaje
postrzelony Dowhopot. Po prosbach pielegniarki — Rosjanki Jurjang
zabierajg do samochodu, ktory wiezie do lekarza Dowhopota. Finalowe
przeistoczenie Innych i Swoich odbywa si¢ poprzez krew, krew Jurjany 1
Dowhopota miesza si¢ w trakcie jazdy 1 nie wiadomo juz, ktora jest obca,
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a ktora swoja: «lli piku Bamioi OOMJIBOX KpPOBI... II€¢ OJHA KPOB... BOHA
3aJIMBA€ M MEHE... ¥ XTO Oyje 3HATHU, KOTpa 3 HUX YUCTA... KPOB...» [2, 35].
Obydwoje umierajg.

Godnym uwagi, w tym opowiadaniu, jest réwniez obraz Dusi
pielegniarki —Rosjanki 1 Diduszenka, Ukrainca, przyjaciela 1 zwierzchnika
Dowhopota w jednej osobie. Dusia jest Rosjanka, ktora z frontem
zawedrowata az w ukrainskie gory. Jest Inng, reprezentuje soba nowg
wladze, chociaz jako pielegniarce nikt jej nie ufa: «go denpamepku-
MOCKaJIbKH HE AY>K€ MOCHIIIATh, OOSITHCS, 110 KPOB 3aTpyiTh» [2, 31].
Zwigzata si¢ z Oleksijem, tutejszym Ukraincem, bo dla niej te podziaty nie
majg znaczenia: «¥Y Jlyci ¢dpoHT 3a mieduma, Oj0Kaja, BOHA 3HAE, IO
KpOB HE Ma€ HaIllli. Ajie 1€ He TaK IPOCTO PO3Ka3aTH TUM, XTO pPO3NaJICHUM
HEHaBUCTIO 110 TeOe...» [2, 32]. Posta¢ ta nie reprezentuje negatywnych
cech Innosci, utozsamiana z nowa wtadza nie czuje si¢ jej czescig, pomaga
wszystkim, kto tego potrzebuje. Stara si¢ by¢ czgscig spotecznosci, w
ktorej przyszto jej zy¢. Po przeciwnej stronie barykady stoi Diduszenko.
Pomimo ukrainsko brzmigcego nazwiska jest jednoznacznie Innym,
calkowicie oddany spelnianiu swoich obowigzkow, nienawidzi ludnosci,
ktorg przyszto mu rzadzi¢. W akcie zemsty za postrzat Dowhopota jest w
stanie zniszczy¢ wszystkich: «Tu ne mompem? Kpamie He BMupaili — 00
NEPECTPUI0 BCl iXHI rOpy W HE MOAMBIIOCS HI Ha Koro» [2, 34]. W
analizowanych tekstach M. Matios relacje Swoj — Inny nie sg jednoznaczne,
tak jak 1 postacie, ktore przedstawiajg tg relacj¢. Czesto nie mozna jasno
okresli¢, kto jest Sw¢dj, a kto jest Obcy, w obliczu dramatycznych
wydarzen ludzie stajg si¢ coraz blizsi sobie, nastgpuje oswojenie innosci.

W podobnych okolicznosciach historycznych rozgrywa si¢ rowniez
akcja opowiadania IIpocunu mamo-mama.... Jednak dynamika relacji Swoj —
Inny oraz Swoj — Swdj nabiera tu innego wydzwieku. Opowiadanie jest
swego rodzaju retrospekcja. Starsza kobieta Kornelia, ktora przygotowuje
si¢ do Slubu syna, mdleje na ulicy na widok nieznajomego mezczyzny. W
tym momencie dowiadujemy si¢, co naprawdg¢ robita bohaterka w
mtodosci, ktora przypadla na burzliwe powojenne czasy. Kornelia byla
taczniczka powstancow ukrywajacych si¢ w lesie, byla jedng z ostatnich,
ktorym udato si¢ przetrwac i nie zostac¢ ani zlapang, ani zabitg w lesie. Jej
glowng zaletg jest inteligencja 1 zdolnos¢ aktorskie, ale przede wszystkim
uroda. Wraz z dwoma przyjaciélmi z lasu dostajg rozkaz o legalizacji,
czyli przejsciu do cywila, poniewaz sprawa walki o niepodlegtos¢ zostata
przegrana. Ich ratunkiem jest przedostanie si¢ na Bukowing. We trojke
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majg sami wymysli¢ sposob, aby nie dac si¢ ztapa¢ wladzy sowieckie;.
Kornelia uwaza ich za Swoich, poniewaz wiele razem przeszli 1 ufa im
bezgranicznie. L.aczy ja z nimi nie tylko walka o wspodlna sprawe, bojowy
szlak, ktory razem przeszli, ale rowniez mito$s¢ do jednego z kolegow —
Koljaja «Bona 3a Kosnsiem ymupae, a ckazatu He cmie...» [2, 123]. Kornelia
ma jasng wizj¢ rzeczywistosci My — Swoi, Oni — Inni — wrogowie. Ostatnig
noc przed wyruszeniem w droge Kornelia spedza z Koljajem, a gdy sie
budzi rano orientuje si¢, ze ja zostawili. Najblizsi przyjaciele, w tym ten,
ktorego kochata, zdradzili j3: «Morna cnoaiBatucsi OyJb-4oro, Jullle HE
Takoi raHeOHO1 BTeul mooparumis. I1icis TpboX pokiB 00IMMIB 31 CMEPTIO,
BEJMKUX yTpaT 1 po3uyapyBaHb — 1, MUJIOCTUBUI boke, miciig BUOpaIIHbOI
Houl...» [2, 147]. Swoi jg zawiedli, uporzadkowany obraz Swiata, oparty na
opozycji Swoi— Inni, zostat zachwiany, poniewaz to Swoi j3 opuscili w tak
trudnej chwili. Interesujacym jest moment, ktory po raz drugi zachwiat
strukturg $wiata (Swoi— Inni) Kornelii, bylo spotykanie z Nimi
(sowieckimi zolierzami). Ostatecznie Kornelia nie zostata zdemaskowana
dzigki pomocy Swoich, ale rowniez dzigki starszemu oficerowi — Inny,
wrog: «Komu Beciuis ciano Ha MallydHYy, MIAINRIIOB 10 MeHe odilep, 1110
OyB B HUX CTaplIuM, BIAKIMKaB YOiK, 3HOBY B3sIB 3a MiA0OPIJIs 1 CKa3aB:
“Uye moe€ ceplile, 10 TYyT HEUHUCTO, ajieé HE XOYETbCS XOPOIIi JIHOAMHI
Beculs ncyBatd. Ta il Tv sikack Taka... [loaskyit @enyHaKoB1: 3aCTYIUBCS
3a Te0e, ¥ JuIle 337151 HbOTO S HE 3p00JII0 3 TOOOK TOrO, 110 MOBUHEH
poOUTH B CyMHIBHMX BHUIajakax. Tak 1mo Oyas 340pOoBa, 4OPHOOpOBA.
Moxe, me 3yctpinemocs™» [2, 166]. I w tym przypadku nastgpito w
jakiejs mierze oswojenie Innosci, bohaterka otrzymata pomoc od wroga.
Wkrétce Obcey stat sie Swoim, albowiem, jak si¢ okazalo, 6w oficer,
pozniej, zostal mezem Korneli. Zdrada Swoich i1 przychylnos¢ Innego
zaowocowaly przewartosciowaniem struktury Swodj — Inny, a nawet
odwrdceniem jej. Kolij stat si¢ Innym, a sowiecki oficer Swoim.

Swoistego rodzaju proba pokonania i symbolicznego przepedzenia
Innych odbyla si¢ w opowiadaniu Jeanaoysme cayaxco. Pewna wdowa, w
akcie swej wdowiej bezsilnosci wobec otaczajacych ja nieszczesSC 1
panoszacego si¢ zta, postanowita uciec si¢ do jedynej sity, ktora moglaby
powstrzymac zagtad¢ Swiata, jaki znala — do Boga. Dla tej wdowy Inni
«11e nepedpani B Hawiux, O W 100pe TOBOPUTH nO-HAULOMY HE BMIIOTb...»
[2, 92], a niektorzy zajmujg miejsca wysiedlonych Swoich: «Yxe i1 Ha
KyTl OCHPOTLIO TPU TOCHOAAPKH, MOJUBHILICSI — KPOB 13 CEpLss Karae.
B onHilt po3kiiana cBoi 6edexu npuciana 3 Jlondacy Buntenbka» [2, 93].
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Wdowa chce zaprotestowa¢ w jaki§ sposob, ale jako starsza kobieta nie
wie jak. Namawia wigc dwanascie wdow aby w cerkwi pomodlity si¢ za
odejscie nowej wiladzy. W trakcie modlitwy, na progu cerkwi, staje
przedstawiciel wladzy — Diduszenko. Wpierw niz go wszyscy zobaczyli
poczuli zapach jego butéw wojskowych — kupzosux uob6im. Modlitwa si¢
zaczeta, dzwony cerkiewne zaczely bi¢ 1 wszystko to padalo na progu
Diduszenkowych butéw. Cztowiek przestal istnie¢, pozostaly tylko
kup306i wooomu jako symbol wladzy 1 najezdzcy. Wdowa widzi przed
oczami jak kamasze znikajg nie przestgpiwszy progu cerkwi. Walka
stoczona z Obcym ma wymiar symboliczny — duchowy. Pomimo iz nowa
wladza owtadneta terytorium nie owladneta duszy, sg jeszcze takie miejsca
gdzie nie jest ona w stanie wejs¢. Gtownie zalezy to od samego cztowieka
1 jego odwagi, aby powiedzie¢ «nie» w wymiarze duchowym skoro nie
moze tego zrobic¢ fizycznie.

BucHoBKM i mepcnekTHBa MOJAJBIIOIO AocCaigkeHHsa. W zbiorze
opowiadan Hayiss M. Matios porusza istotne zagadnienie ztozonego zjawiska
narodu, czym jest, co sprawia, ze ludzie czuja si¢ czgscig wspolnoty oraz
analizuje jasny podziat rzeczywistosci, gdzie istnienie nacji zostato
zagrozone, na Swoich 1 Innych. Jednak §wiat nie jest czarno biaty. Swoi
nie zawsze okazujg si¢ sprzymierzencami, a Inni nie zawsze okazuja si¢
by¢ wrogami. Perspektywa poznawczg dla tego typu rozwazan jest
perspektywa swiadomosci kobiety, a wigc tej stabszej, bezradnej, a jednak
najbardzie; wytrwalego i silnego ogniwa narodu. Obrazy Swoich i Innych,
w analizowanych tekstach M. Matios, nie sg jednowymiarowe, rowniez
relacje miedzy Swoim a Innym nie sg jednoznaczne. Autorka ukazuje
rozne oblicz Innosci 1 niekonczace si¢ mozliwosci jego oswojenia, czesto
nieoczekiwanymi, sprzecznymi z utartymi poglagdami. Wiasnie w czasie
kryzysu w ukrainskiej historii, kiedy jednakowo zagrozone byto istnienie i
narodu, 1 pojedynczego cztowieka, Swiadomego swojej narodowej tozsamosci.
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