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SPOSOBY NOMINAC]I OSOB W ZAPISACH KSIAG SADOWYCH
Z TERENU STAROSTWA HRUBIESZOWSKIEGO W XVII WIEKU

VY crarti mpoaHamizoBaHi iMeHa oci0 i3 cymoBux akTiB XVII cromiTts 3 Teputopii
I'pyGenriBcrkoTO cTapocTBa. BecTaHoBIEHO, 110 OLTBIIICTE HATMEHYBaHb 0CI0 CKIaganacs 3 IBOX
€JIEMEHTIB, B1/I3HAUE€HE BKMBAHHS 1 HEMOBHUX 1MEeH. BusiBiieH1 1 O1U1bIII CKJIaIHI HAMMEHYBaHHS —
3 TphOX 200 YOTHPHOX EIEMEHTIB.

KiarouoBi ciaoBa: aHTpomoHIM, BIacHe IM’s, TIPI3BHUINE, MOJbCHKO-YKpaiHChKE
TIOTPaHUYYSI.

Koiigep M. Cnnoco0b1 nMeHOBaHUS JII0ell B 3anucaX cyneOHbIX KHUT ['pydemioBckoro
crapocrBa XVII Beka

[Ipoananu3upoBanbl UMeHa Ul U3 cyneOHbIx akToB X VII Beka ['pyOenioBckoro crapocTsa,
B KOTOpPBHIX OOJIBIIMHCTBO HAa3BaHUN COCTOUT C JBYX DJIEMEHTOB, a TaKXe YHNOTPeOJsaucs u
HernoJHbIe UMeHa. OOHapYKEHBI 1 HANMEHOBAHHUS, COCTOSIIINE U3 TPEX-UYETHIPEX AIEMEHTOB.

KiroueBble cjioBa: aHTPONOHUM, COOCTBEHHOE MM, (DaMuiusi, MOIbCKO-YKPaWHCKOE
MOTpaHNYbE.

Kojder M. The means of individuals’ nomination in court books of Hrubieszow district
of XVII century.

The article presents an analysis of strategies adopted for naming people in court registers
of Starostwo Hrubieszowskie (Hrubieszow District) in the XVII century. In the XVII century,
the majority of names in Hrubieszow District consisted of two elements, nevertheless, a small
number of single-element names were also noted. Moreover, some examples of more complex
names — consisting of three or four elements — were also found.

Key words: anthroponomy, proper name, personal name, surname, polish-ukrainian
borderland.

Niniejsze wystapienie poswigcone jest zestawienom antroponimicznym, czyli
formutom identyfikacyjnym, uzywanym w XVIl-wiecznych dokumentach sadowych
z terenu starostwa hrubieszowskiego na okreslenie jednostki.

Analizowany materiat pochodzi z jednorodnego zrodla — zapiséw swieckich 1
koscielnych ksiag sadowych. Ta jednorodnos$¢ nie oznacza jednak, ze w omawianych
zrodlach stosowana byt jeden typ formut identyfikacji osob.

Chociaz w XVII wieku nazwiska wykazuja wzgledna stabilizacje formy 1 funkcji
to nie sq objete regulacja 1 ochrong prawng. Czgsta jest jeszcze duza dowolnos¢ formut
identyfikacyjnych. Pisarze na okreslenie osob uzywali réznych okreslen do dokladne;j
identyfikacji. Mamy tu zatem: a) wylacznie imiona, b) formacje dwucztonowe, zgodne
ze wspotczesnym schematem imig¢ 1 nazwisko, ¢) formuty kilkuelementowe.

Material antroponimiczny wyekscerpowany ze zrodet hrubieszowskich, mozna
podzieli¢ na trzy wewngetrznie zroznicowane grupy (w literaturze znane sa inne podzialy
formut identyfikacyjnych [1; 3]). Kryterium podziatu stanowi budowa nazw osobowych
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270



V. Ounimu 3axiguoro I loaices

1 stopien antroponimizacji komponentow tworzacych zestawienie antroponimiczne, w
odniesieniu do obowiazujacej wspoiczesnie formuty: imie + nazwisko:

1. Nazwy utworzone wylacznie z imienia

1.1. Wylacznie imig

1.2. Imig¢ z analitycznym patronimikum lub inng formacja zaleznosciowq

1.3. Imig z analitycznym okresleniem odmiejscowym

2. Imig¢ + potencjalne nazwisko w formie

2.1. rdwnej imionom

2.2. rdwnej etnonimom

2.3. rownej przezwiskom

2.4. rownej nazwom zawodow

2.5. formacji patronimicznych

2.6. formacji odmiejscowych

3. Formacje zawierajace, obok imienia, dwa 1 wigcej cztonow

1. Nazwy utworzone wylacznie z imienia

W pierwszej kolejnosci omdwione zostang formacje beznazwiskowe, czyli takie,
ktore nie zawieraja zadnych, poza imieniem, elementow antroponimicznych. Nie
wyklucza to jednak innych apelatywnych lub apelatywno—prioprialnych elementéw
identyfikacyjnych.

Formacje beznazwiskowe naleza do dosy¢ rzadkich sposobdw identyfikowania
0sob w XVII wieku, mimo, ze stosunkowo licznie wystgpujq jeszcze w jego pierwszej
potowie. Zdecydowana wigkszos$¢ zapisow datowana jest na pierwsze dwudziestolecie
XVII wieku 1 tylko trzy na okres podzniejszy: homnesto Stepano de Pohorze 1646;
Pracowitemu Sawie Zliszney 1646; pracowitemu Wtodkowi Swirszczowa 1678.

Weczesniejsze przyktady: wierni Bartosz i Procko 1606-; Laboriosus Stanislaus
1607; opatrzni Wasko y Alexi Ociec z Synem 1609; utciwy Szczesny niegdy bedacy
mieszczanin Uchanski 1614; opatrznego Chacza M U 1616; Laboriosus Fedko 1617,

W sktad formacji beznazwiskowych, obok imienia, wchodzg rowniez:

— analityczne formacje patronimiczne, np.: uczciwy Florian Syn Christopha
Raczkowskiego 1600; Jacubowi Synowi Jana Boiarzyna 1607; Tymko Filio Kuchanowei
1607; Condrat syn niebozczyka Waska Czoterboka 1607; Fedka Toloczkowego syna
1607; Jana syna Toloczkowego 1607; Lewkonem Iwana Sutorio filium 1608; Laborioso
Procopio servo Andrea Demkowicz 1613; Laborioso Procopio filio Miskowemu 1614,
Waskowi Zieciowi Szataszowskiemu 1616; Chwedko Mqz Bohdanowey 1617,

— analityczne formacje odmiejscowe, np.: Pawel Storczina 1600; Mikolaia
Zlopiennika 1600; Praczowyty Hawrylo s Chotaczowa 1601; Praczowitego Jocza
Zbudzynia 1601; Pilip de Stawecin 1606; Pracowitemu Prokopowi Zspiktos 1606;
Piotra sPodtylicza 1607; Bogdana z Ratna 1607; Prokopo z Czebrzeszina 1607; Krat
Laboriosus de Wyprudowicze; Ostap de Moniatycze 1607; Matias de Woistawice 1608;
Laboriosus Protas de Suburbio PoHorze 1614,

Wymienione formuly stosowane sg najczegsciej na okreslenie ludnosci chiopskiej,
o czym swiadcza wystgpujace w nich okreslenia pracowity, laboriosus (o formutach
honoryfikatywnych por. m.in. [6]) oraz formacje odmiejscowe —nazwy wsi i przedmiesc:
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Laborioso Procopio de Spikolosy 1608; Klimko de PoHorze 1608; Laboriosus Nicolaus
de Mlodiatycze 1614; Praczowitemu VHarkowi Poddanemu Skutow 1614; Laboriosus
Protas de Suburbio PoHorze 1614; Romana y Steczka Poddanych ze wsi Spiktos 1614.

Wsréd beznazwiskowych formut identyfikacyjnych odnajdujemy takze okreslenia
mieszkancow miast. Te identyfikujemy dzigeki okresleniom: uczciwy, stawny, stawetny,
opatrzny, famatus, honestus, pronidus oraz mieszczanin i obywatel, np.: wuczciwy
Florian Syn Christopha Raczkowskiego 1600; Stawny Dacz Miesczanin Hrodelsky
1600; stawetny Demian Miesczanin Hrubiesowski 1608; honesto Stepano de Pohorze
1646; pnidi sen famati Danielis de Krytow Civis 1618; pronidus Juchim filius Chomy
Burdeiowicz de Suburbio Pohorze 1613.

Beznazwiskowe formacje identyfikacyjne, cho¢ obecne jeszcze w XVII wieku,
stanowig regresywny model nazewniczy. Coraz czg¢sciej ludzie okreslani sa za pomoca
formacji bardziej rozbudowanych, sktadajacych si¢ z imienia i nazwiska®.

2. Imi¢ + potencjalne nazwisko

Najczgstszym sposobem identyfikowania ludzi w XVII wieku byly formuty
dwuelementowe, zgodne ze wspdtczesnym schematem imie + nazwisko.

Wsrod nazw dwuelementowych wydzielamy szes¢ , wyzej wymienionych grup.

Formacje dwuelementowe sq dominujacym sposobem identyfikowania ludzi
w XVII wieku. W ich sktad wchodzi imig¢ 1 nieoficjalne jeszcze nazwisko w postaci
formacji imiennej, etnicznej, przezwiskowej, nazwy zawodu, struktury patronimiczne;j
lub odmiejscowe;.

Wsrod nazwisk, czyli dodatkowych, wystepujacych po imieniu cztondw formut
identyfikacyjnych, liczng grupe¢ stanowia formy niederywowane stowotworczo. Sg to
nazwiska rowne:

— imionom (nie patronimiczne) np.: slawny Steczko Bienko 1601; Hryc Paranka
1606; Laborioso Petrus dictus Szebunia 1614; opatrznym Markiem Lichfantym 1616;
Zachariasza Chacza 1618; Zachariaszowi Chacowi 1620; Wasko Mitrosza 1639;
Nicolao Florkowi 1645;

— etnikom: utsciwy Wawrzincza Woloszina Miesczanina Hrodelskiego 1600; Iwan
Tatarz 1606; prefatus Ichnat Boiko 1606; Laboriosus Hryc Litwiniec 1608; utsciwy
Piotr Niemiec 1634; ucciwemu Semenowi Litwinowi 1678.

— szeroko pojmowanym przezwiskom: Dacza Sroki Miesczanina Hrodelskiego
1600; slawnego Sienka Hurby Miesczanina Hrodelskiego 1600, pracowithi Chwiedko
Sporidub 1600; Matis Kurzanoszka 1601; Jan dusza 1614; Hric Trel 1625; Roman
Gluchy 1637; takze ze zmiang szyku: Tura Philipa 1638; Woyciecha Kazki 1670;

— nazwom wykonywanych zawodow, petnionych funkcji oraz piastowanych
urzeddw: Steczkowy Pastuchowy 1600; pracowithego Zienka Szewcza Miesczanina
Hrodelskiego 1600; slawnego Valentego Piekarza Miesczanina Hrodelskiego 1600;
Jarosa Grabarza 1601; Jacobus Sutor 1607; opatrznego Karpia Ciesle 1608; utciwy

* Termin "nazwisko" jest tu umowny, zapewne nie wszystkie prezentowane antropon-
imy stanowily nazwiska w dzisiejszym rozumieniu tego stowa, czyli byty state i dziedziczne.
Natomiast jesli chodzi o ich struktur¢ i funkcje, niczym si¢ od wspodtczesnych nazwisk nie
roznia.
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Jan Rziznyk 1614; Zachariasz aurifaber 1616; Zachariaszem Ziotnikiem 1616 Stawetny
Mikotai Rybak Zmatzonko swoio 1659;

Jednak najcze¢sciej w funkcji nazwisk wystgpowaty formacje patronimiczne i1
odmiejscowe utworzone za pomoca odpowiednich formantdéw stowotworczych.

Wsrod formacji patronimicznych na czoto wysuwaja si¢ formy utworzone
za pomoca formantu —ewicz/—owicz, np.: Mikolaya Sobiechowicza 1600; Hawrilo
Martinowicz 1600; Stawetny Benedict Matysowicz 1607; Jocz Serchyowicz 1607 Wasko
Czoterbokowicz 1609; Daniel Joczkowicz 1612; Waska Didowcza 1612;

Znaczng produktywnoscig charakteryzuja si¢ ponadto formy na —ik/—(cz)yk:
Wasko Nikonczyk 1606; Tymosz Kurylczyk 1606; opatrznemu Philipowi rzeczonemu
Palczyk 1613; Lewko Cechmistrzyk 1613; Grzes Sewczyk 1614 Stephanus Mysik 1615;
Iwan Worobik 1617,

oraz —uk/—czuk: Danita Hrinczuka 1606; Jacobo Boiarczuk 1607; Lucam Sereduk
1642; Stawetnemu Hrehorowi Lebedczukowi 1678; Stawetny Fedor Klecuk 1683

Formacje odmiejscowe urabiane sa najczesciej za pomoca formantu —ski/—
cki, np.: Slawetnemu Janowy Trzebinskiemu Miesczanin Hrodelski 1600; Marko
Parczowsky 1600; Urodzony Alexi Radzyqtkowsky 1600; Famato Adam Rapaczky
1600; Gnosis Jakobus Chmielniczki 1601; Steczko Bielopolski 1601; Pilip Stawencinski
1606; Jacobo Biedrzycki 1607; Urzednika Adama Zawackiego 1607; Jeo Mci Pana
Jana Drochiczanskiego 1607; slachetnie urodzone JEo Mci Panu Stanistawowi
Trzebuchowskiemu 1608.

3. Formacje zawierajace obok imienia dwa i wigcej czlonow

XVIl-wieczng antroponimi¢ cechuje pewna niestabilno$¢ nominacji o0sdb.
Spowodowane jest to faktem, ze nazwiska nie byty jeszcze chronione przez prawo i
powstawaniem ich kierowala pragmatyczna potrzeba identyfikowania osob. W tym
celu wykorzystywano rézne srodki jezykowe, za pomoca ktérych mozna byto utworzy¢
formut¢ dostatecznie doktadnie identyfikujacq dang osobeg.

Whbadanym okresie dotego celunajczgsciej stosowane sa formacje dwuelementowe,
natomiast coraz rzadsze sa formy beznazwiskowe. Dodatkowo, mozna wyodrebnié
pewna grup¢ zestawien zawierajacych réznorodne kombinacje funkcjonujacych
wowczas antroponimow. Grupg te stanowia modele nazewnicze catkowicie rdéznigce
si¢ od modeli funkcjonujacych we wspotczesnej oficjalnej antroponimii polskie;.

Komponentami w tych zestawieniach sa formy funkcjonujace juz jako nazwiska:
nazwy odimienne (nie patronimiczne), odprzezwiskowe, zawodowe, patronimiczne
1 odmiejscowe. Oprocz tych form, czgste sq formacje analityczne: zaleznosciowe 1
odmiejscowe.

Najczgstszymi  zestawieniami  s3 formuly skladajace si¢ imienia oraz
dwoch komponentéw. Wydzielilismy 15 takich grup. Kolejne 6 typow zestawien
antroponimicznych stanowig formuty sktadajace si¢ z imienia oraz trzech okreslen. W
jednym przypadku formuta identyfikacyjna sktada si¢ z czterech komponentow.

W analizowanych grupach, tj. dwu—, trzy— 1 czteroelementowych, mozna wskaza¢
na pewng "hierarchi¢" komponentow w procesie ich antroponimizacji. Wszystkie grupy,
oprocz jednej, maja przynajmniej jeden element, ktéremu mozna przypisa¢ funkcje
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nazwiska. Pozostate pelnia, funkcj¢ dodatkowego okreslenia, najczgsciej w formie
analitycznych formacji odmiejscowych 1 zaleznosciowych, a w wielu przypadkach,
nazwy zawodowe;j.

W roli gtdownego komponentu identyfikujacego osobg wystepuja formy imienne,
przezwiskowe, zawodowe, odmiejscowe, patronimiczne w potaczeniu z innymi
formami, petnigcymi poboczna rolg. Oto przykladowe zestawienia form:

a) imienne:

— z okresleniem zawodowym: Joanne Fabricio Viceaduocato Hrubiessowien
1607,

b) przezwiskowe:

— z analitycznym okresleniem odmiejscowym: Jaczko Stabien SPrzedmiescia
Stawecina 1606; Stecko rzeczony rak SPohorza 1606;

— z analitycznym okresleniem zaleznosciowym: Slachetny P Bartosz Kope¢ sluga
Niegdy Jaskie Woelmozney Swietey Pamieci Nieboszki Jey Mosci Paniney Woiewodzinei
Belskiey 1618;

— z nazwg zawodowaq: stawetny Fedor Nieroda Ciesla 1642; Stawetnym P.
Maximem Kucem Lanthwoithem JEo Mci Krol Horodla 1684;

¢) zawodowe:

— z analitycznym okresleniem zaleznosciowym: Opatrzny Josko Kusznierz a Ziec
niegdy niebozczyka Fedora Piqtka 1607; Laboriosi Clementis Satoris generis zdanowei
1615;

—z analitycznym okresleniem odmiejscowym: Pracowitemu Nestorowi Szewcowi z
Stawecina 1608; Sienko Molitore de Leszczany 1612; Pronidus Iwan Faber de Suburbio
Stawecin 1614;

— z analitycznym okresleniem odmiejscowym 1 analitycznym okresleniem
zalezno$ciowym: Pracowitemu Hwedorowi Kusznirzowi Z Smordeiowa Poddanemu
Pana Krakowskiego 1606;

d) odmiejscowe:

— z analitycznym okresleniem odmiejscowym: Jeo Mci Pana Liszakowskiego
ZUsczituga 1602; Andrea Piotrowski de Gosdo(wo) 1608;

— z nazwa zawodowgq lub petnionej funkcji: sfawetny Bazyli Lewicki Lenthwoith
JEo K Mci Miasta Rubieszowa 1691; Przewielebnym Oycem Eustaphim Grabowskim
Proto(prez)biterem Horodelskim 1697; Uczony Stanistaw Farski na ten czas Rector
Schoty Hrubieszowskiei 1608;

€) patronimiczne:

— z analitycznym okresleniem odmiejscowym: opatrznemu Danitowi Jaczkowicz s
Krytowa 1609; Laboriosus Semen Parchomienie de Willa Skryhiczyn 1615;

— z nazwg zawodowa lub petnionej funkcji: Slawny Marko Parczowski lawnik
przysiegly 1600 AMHor1RL; slawny Jakob Andreowic Stary Rayczy M H 1601; Famato
Jacko Lebedczuk Sator et Civis Rubiesowien 1643.

Ponadto, mozna wydzieli¢ pewna grup¢ zestawien, w ktérych elementy sktadowe
pelnig funkcje rownorzedna:

— forma odimienna z forma patronimiczng: Slawny Marko Proc Sayowicz 1600;
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— forma przezwiskowa z forma odmiejscowa: Nli Jacobo Christophoro Czarnocie
Czarnackiemu 1638;

— forma patronimiczna z formg przezwiskowaq: stawetnego Fedora Tyszkowicz
alias Kulzyka 1619; Stawetny Iwan Maximow Piwowarnia 1655;

— forma patronimiczna z forma odmiejscowa: famatus Lewko Markowicz dictus
Halecki 1621.

Sposrod  wyodrgbnionych, jest jedna grupa, ktéora sktada si¢ z
niezantroponimizowanych,niewystgpujacychw funkcjinazwisk, formacjianalitycznych:
Laboriosus Nazar Subdictus de Nowosiolki Gnosi Joannis Ziemacki 1609; Fedorius
Filius Rakowei de Stawecin 1614; Juchim filius Chomy de Pohorze 1615; Chwedkowi
Staratyna Synowi Iwanowemu 1616. Obecno$¢ wymienionych formut mozna ttumaczy¢
niskim pochodzeniem spotecznym opisywanych osob lub tym, ze osoby, od ktérych
utworzono formacje patronimiczne i naleznosciowe byly powszechnie znane 1 takie
okreslenie analityczne wystarczajaco doktadnie identyfikowato opisywang osobg.

Na szczegbélng uwage zasluguja nazwy zawodowe wystepujace w formutach
identyfikacyjnych. W literaturze przedmiotu X VII-wieczne nazwy zawoddw, petnionych
funkcji 1 piastowanych urz¢gdow kwalifikowane sa jako nazwiska odapelatywne [2; 5].
Jednak material historyczny przynosi takze przyktady uzycia nazw zawodowych w
funkcji apelatywnych okreslen dodatkowych, co wskazuje na nie ustalenie tych nazw w
roli nazwisk. Zapewne nazwy zawodowe mogty petnic tez funkcje przezwisk.

Rozpatrujac zestawienia antroponimiczne zawierajace nazwy zawodowe, mozna
wskazaé na to, kiedy nazwa zawodowa mogta petni¢ funkcj¢ nazwiska, a kiedy byta
tylko okresleniem apelatywnym. I tak, w formacjach typu: Opatrzny Josko Kusznierz
a Ziec¢ niegdy niebozczyka Fedora Piqtka 1607; Laboriosi Clementis Satoris generis
zdanowei 1615; Pracowitemu Nestorowi Szewcowi z Stawecina 1608; Sienko Molitore
de Leszczany 1612; Pracowitemu Hwedorowi Kusznirzowi Z Smordeiowa Poddanemu
Pana Krakowskiego 1606 nazwa zawodowa mogla funkcjonowac jako nazwisko, zas
dodatkowymi okresleniami sa analityczne formacje odmiejscowe 1 zaleznosciowe.
Warto zauwazy¢, ze w funkcji nazwiska wystgpuja nazwy profesji, a nie petnionych
funkcji 1 urzedow.

Z kolei w formach typu: Stanistawa Nowosada Przysieglego 1606; Slawny Marko
Parczowski lawnik przysiegly 1600; slawny Jakob Andreowic Stary Rayczy M H 1601,
Joanne Fabricio Viceaduocato Hrubiessowien 1607 nazwy zawodowe petnig funkcje
apelatywnych okreslen dodatkowych. Sa to najczgsciej nazwy urzedow 1 pelnionych
funkcji. Rola wymienionych nazw wyptywa zapewne z faktu, ze funkcje 1 urzedy
byly pelnione okresowo. Zatem osoby petniace dana funkcj¢ czy urzad, w czasie jej
sprawowania, byty nominowane za pomocg dodatkowych okreslen.

Wynika z tego, ze nazwy zawodowe, chociaz w wigkszosci pelnig funkcje
nazwisk, o czym dobitnie §wiadcza urabiane od nich formy patronimiczne, to nie sg
jeszcze jednak w pelni zantroponimizowane [5, s. 80].

W XVII wieku nie obowiazywat $ciSle okreslony sposdéb nominacji ludzi.
Niemnie] juz wowczas przewaza tendencja do oznaczania osoéb za pomoca formut
dwuelementowych. Znakomita wigkszos¢ zarejestrowanych modeli nazewniczych
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stanowig zestawienia sktadajace si¢ z imienia i nieoficjalnego jeszcze nazwiska w postaci
formacji przezwiskowej, nazwy zawodu, struktury patronimicznej lub odmiejscowe;.
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